SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného stidu Slovenskej republiky
11. US 402/2015-11

Ustavny stid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 23. jina 2015 v senite
zlozenom z predsednicky Ludmily GajdoSikovej a zo sudcov Sergeja Kohuta
a Ladislava Orosza (sudca spravodajca) predbezne prerokoval sfaznosti obchodnej
spolo¢nosti POHOTOVOST, s. r. o., Pribinova 25, Bratislava, zastipenej Advokétskou
kancelariou Fridrich Palko, s. r. 0., Grosslingovéa 4, Bratislava, prostrednictvom ktorej kona
jej konatel a advokdt doc.JUDr. Branislav Fridrich, PhD., vedené pod sp. zn.
Rvp 15105/2014, sp. zn. Rvp 15106/2014, sp. zn. Rvp 15107/2014, sp. zn. Rvp 15108/2014,
sp. zn. Rvp 15109/2014, sp. zn. Rvp 15110/2014, sp. zn. Rvp 15111/2014, sp. zn.
Rvp 15112/2014, sp. zn. Rvp 15113/2014, sp. zn. Rvp 15114/2014, sp. zn. Rvp 15115/2014,
sp. zn. Rvp 15116/2014, sp. zn. Rvp 15117/2014, sp. zn. Rvp 15118/2014, sp. zn.
Rvp 1511972014, sp. zn. Rvp 15120/2014, sp. zn. Rvp 15121/2014, sp. zn. Rvp 15122/2014,
sp. zn. Rvp 15123/2014, sp. zn. Rvp 15124/2014, sp. zn. Rvp 15125/2014, sp. zn.
Rvp 15126/2014, sp. zn. Rvp 15127/2014, sp. zn. Rvp 15128/2014, sp. zn. Rvp 15129/2014,
sp. zn. Rvp 15130/2014, sp. zn. Rvp 15131/2014, sp. zn. Rvp 15132/2014, sp. zn.
Rvp 15133/2014, sp. zn. Rvp 15134/2014, sp. zn. Rvp 15135/2014, sp. zn. Rvp 15136/2014,
sp. zn. Rvp 15137/2014, sp. zn. Rvp 15138/2014, sp. zn. Rvp 15139/2014, sp. zn.
Rvp 15140/2014, sp. zn. Rvp 15141/2014, sp. zn. Rvp 15142/2014, sp. zn. Rvp 15143/2014,
sp. zn. Rvp 15144/2014, sp. zn. Rvp 15145/2014, sp. zn. Rvp 15146/2014, sp. zn.
Rvp 15147/2014, sp. zn. Rvp 15148/2014, sp. zn. Rvp 15149/2014, sp. zn. Rvp 15150/2014,
sp. zn. Rvp 15151/2014, sp. zn. Rvp 15152/2014, sp. zn. Rvp 15153/2014, sp. zn.



Rvp 15154/2014, sp. zn. Rvp 15155/2014, sp. zn. Rvp 15156/2014, sp. zn. Rvp 15157/2014,
sp. zn. Rvp 15158/2014, sp. zn. Rvp 15159/2014, sp. zn. Rvp 15160/2014, sp. zn.
Rvp 15161/2014, sp. zn. Rvp 15162/2014, sp. zn. Rvp 15163/2014, sp. zn. Rvp 15164/2014,
sp. zn. Rvp 15165/2014, sp. zn. Rvp 15166/2014, sp. zn. Rvp 15167/2014, sp. zn.
Rvp 15168/2014, sp. zn. Rvp 15169/2014, sp. zn. Rvp 15170/2014 a sp. zn.
Rvp 15171/2014 vo veci namietaného porusenia jej zdkladného prdva podla ¢l. 46 ods. 1
Ustavy Slovenskej republiky a prava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane Tudskych priv a
zdkladnych slobdd postupom Krajského sddu v Ziline v konaniach vedenych
pod sp. zn. 7 Co 257/2014 a jeho rozsudkom z 30. jila 2014, sp. zn. 5 Co 470/2014 a jeho
rozsudkom z 29. jula 2014, sp. zn. 7 Co 443/2014 a jeho rozsudkom z 30. jula 2014, sp. zn.
7 Co 470/2014 a jeho rozsudkom zo 6. augusta 2014, sp. zn. 9 Co 333/2014 a jeho
rozsudkom z 10. jala 2014, sp. zn. 6 Co 522/2014 a jeho rozsudkom z 30. jila 2014, sp. zn.
10 Co 79/2014 a jeho rozsudkom z 31. jula 2014, sp. zn. 10 Co 492/2014 a jeho rozsudkom
z 31. jala 2014, sp. zn. 10 Co 372/2014 a jeho rozsudkom z27. jina 2014,
sp. zn. 7 Co 520/2014 a jeho rozsudkom zo 6. augusta 2014, sp. zn. 6 Co 401/2014 a jeho
rozsudkom z 30. jdila 2014, sp. zn. 6 Co 455/2014 a jeho rozsudkom z 30. jila 2014,
sp. zn. 9 Co 510/2014 a jeho rozsudkom z 10. jila 2014, sp. zn. 11 Co 279/2014 a jeho
rozsudkom z 11. augusta 2014, sp. zn. 8 Co 439/2014 a jeho rozsudkom z 30. jula 2014,
sp. zn. 6 Co 507/2014 a jeho rozsudkom z 31. jula 2014, sp. zn. 7 Co 256/2014 a jeho
rozsudkom z 11. juna 2014, sp. zn. 9 Co 336/2014 a jeho rozsudkom z 10. jila 2014,
sp. zn. 9 Co 338/2014 a jeho rozsudkom z 3. jula 2014, sp. zn. 5 Co 259/2014 a jeho
rozsudkom z 10. jina 2014, sp. zn. 9 Co 515/2014 a jeho rozsudkom zo 7. augusta 2014,
sp. zn. 9 Co 462/2014 a jeho rozsudkom zo 7. augusta 2014, sp. zn. 7 Co 138/2014 a jeho
rozsudkom z 28. mdja 2014, sp. zn. 8 Co 401/2014 a jeho rozsudkom z 30. jula 2014,
sp. zn. 5 Co 261/2014 a jeho rozsudkom z 10. jina 2014, sp. zn. 5 Co 367/2014 a jeho
rozsudkom z 29. jula 2014, sp. zn. 6 Co 323/2014 a jeho rozsudkom z 11. jina 2014,
sp. zn. 6 Co 338/2014 a jeho rozsudkom z 26. juna 2014, sp. zn. 8 Co 346/2014 a jeho
rozsudkom z 30. jina 2014, sp. zn. 5 Co 383/2014 a jeho rozsudkom z 29. jila 2014,
sp. zn. 8 Co 356/2014 a jeho rozsudkom z 30. juna 2014, sp. zn. 9 Co 354/2014 a jeho
rozsudkom z 10. jila 2014, sp. zn. 9 Co 401/2014 a jeho rozsudkom z 10. jula 2014,



sp. zn. 10 Co 336/2014 a jeho rozsudkom z 27. jina 2014, sp. zn. 10 Co 378/2014 a jeho
rozsudkom z 27. juna 2014, sp. zn. 6 Co 334/2014 a jeho rozsudkom z 11. juna 2014,
sp. zn. 7 Co 517/2014 a jeho rozsudkom zo 6. augusta 2014, sp. zn. 9 Co 416/2014 a jeho
rozsudkom z 12. juna 2014, sp. zn. 6 Co 374/2014 a jeho rozsudkom z 18. jina 2014,
sp. zn. 6 Co 378/2014 a jeho rozsudkom z 18. juna 2014, sp. zn. 5 Co 328/2014 a jeho
rozsudkom z 29. jdila 2014, sp. zn. 5 Co 370/2014 a jeho rozsudkom z 29. jila 2014,
sp. zn. 7 Co 429/2014 a jeho rozsudkom z 30. jala 2014, sp. zn. 5 Co 452/2014 a jeho
rozsudkom z 29. jula 2014, sp. zn. 11 Co 225/2014 a jeho rozsudkom z 30. juna 2014,
sp. zn. 9 Co 422/2014 a jeho rozsudkom zo 7. augusta 2014, sp. zn. 7 Co 308/2014 a jeho
rozsudkom z 30. jula 2014, sp. zn. 10 Co 384/2014 a jeho rozsudkom z 27. juna 2014,
sp. zn. 5 Co 337/2014 a jeho rozsudkom z 30. juna 2014, sp. zn. 9 Co 403/2014 a jeho
rozsudkom z 10. juala 2014, sp. zn. 7 Co 357/2014 a jeho rozsudkom z 18. jina 2014,
sp. zn. 9 Co 352/2014 a jeho rozsudkom z 3. jula 2014, sp. zn. 7 Co 363/2014 a jeho
rozsudkom z 18. juna 2014, sp. zn. 6 Co 383/2014 ajeho rozsudkom z 18. jina 2014,
sp. zn. 7 Co 310/2014 a jeho rozsudkom z 18. jina 2014, sp. zn. 11 Co 260/2014 a jeho
rozsudkom z 23. jina 2014, sp. zn. 9 Co 405/2014 a jeho rozsudkom z 26. jina 2014,
sp. zn. 7 Co 352/2014 a jeho rozsudkom z 30. jila 2014, sp. zn. 5 Co 375/2014 a jeho
rozsudkom z 30. juna 2014, sp. zn. 5 Co 390/2014 a jeho rozsudkom z 29. jula 2014,
sp. zn. 5 Co 335/2014 a jeho rozsudkom z 30. juna 2014, sp. zn. 8 Co 321/2014 a jeho
rozsudkom z 30. jidla 2014, sp. zn. 10 Co 448/2013 z 9. jula 2014, sp. zn. 11 Co 223/2014
a jeho rozsudkom z 23. juna 2014, sp. zn. 7 Co 349/2014 a jeho rozsudkom z 18. jina 2014,
sp. zn. 5 Co 385/2014 a jeho rozsudkom z 30. jina 2014 a sp. zn. 9 Co 408/2014 a jeho

rozsudkom z 12. jina 2014 a takto

rozhodol:

1. Staznosti obchodnej spolo¢nosti POHOTOVOST, s. r. o., vedené pod sp. zn.
Rvp 15105/2014, sp. zn. Rvp 15106/2014, sp. zn. Rvp 15107/2014, sp. zn. Rvp 15108/2014,
sp. zn. Rvp 15109/2014, sp. zn. Rvp 15110/2014, sp. zn. Rvp 15111/2014, sp. zn.



Rvp 15112/2014, sp. zn. Rvp 15113/2014, sp. zn. Rvp 15114/2014, sp. zn. Rvp 15115/2014,
sp. zn. Rvp 15116/2014, sp. zn. Rvp 15117/2014, sp. zn. Rvp 15118/2014, sp. zn.
Rvp 1511972014, sp. zn. Rvp 15120/2014, sp. zn. Rvp 15121/2014, sp. zn. Rvp 15122/2014,
sp. zn. Rvp 15123/2014, sp. zn. Rvp 15124/2014, sp. zn. Rvp 15125/2014, sp. zn.
Rvp 15126/2014, sp. zn. Rvp 15127/2014, sp. zn. Rvp 15128/2014, sp. zn. Rvp 15129/2014,
sp. zn. Rvp 15130/2014, sp. zn. Rvp 15131/2014, sp. zn. Rvp 15132/2014, sp. zn.
Rvp 15133/2014, sp. zn. Rvp 15134/2014, sp. zn. Rvp 15135/2014, sp. zn. Rvp 15136/2014,
sp. zn. Rvp 15137/2014, sp. zn. Rvp 15138/2014, sp. zn. Rvp 15139/2014, sp. zn.
Rvp 15140/2014, sp. zn. Rvp 15141/2014, sp. zn. Rvp 15142/2014, sp. zn. Rvp 15143/2014,
sp. zn. Rvp 15144/2014, sp. zn. Rvp 15145/2014, sp. zn. Rvp 15146/2014, sp. zn.
Rvp 1514772014, sp. zn. Rvp 15148/2014, sp. zn. Rvp 15149/2014, sp. zn. Rvp 15150/2014,
sp. zn. Rvp 15151/2014, sp. zn. Rvp 15152/2014, sp. zn. Rvp 15153/2014, sp. zn.
Rvp 15154/2014, sp. zn. Rvp 15155/2014, sp. zn. Rvp 15156/2014, sp. zn. Rvp 15157/2014,
sp. zn. Rvp 15158/2014, sp. zn. Rvp 15159/2014, sp. zn. Rvp 15160/2014, sp. zn.
Rvp 15161/2014, sp. zn. Rvp 15162/2014, sp. zn. Rvp 15163/2014, sp. zn. Rvp 15164/2014,
sp. zn. Rvp 15165/2014, sp. zn. Rvp 15166/2014, sp. zn. Rvp 15167/2014, sp. zn.
Rvp 15168/2014, sp. zn. Rvp 15169/2014, sp. zn. Rvp 15170/2014 a sp. zn.
Rvp 15171/2014 spaja na spoloné konanie, ktoré bude dalej vedené pod sp. zn.
Rvp 15105/2014.

2. StaZnosti obchodnej spoloénosti POHOTOVOST, s. 1. 0., odmieta ako zjavne

neopodstatnené.

Odovodnenie:

Ustavnému sidu  Slovenskej republiky (dalej len ,udstavny sdd“) boli
13. novembra 2014 doru¢ené sfaznosti obchodnej spolo¢nosti POHOTOVOST, s. r. o.,

Pribinova 25, Bratislava (dalej len ,,sfaZzovatelka®), zastipenej Advokatskou kanceldriou



Fridrich Palko, s. r. 0., Grosslingova 4, Bratislava, prostrednictvom ktorej kond jej konatel a
advokat doc. JUDr. Branislav Fridrich, PhD., vedené pod sp. zn. Rvp 15105/2014,
sp. zn. Rvp 15106/2014, sp. zn. Rvp 15107/2014, sp. zn. Rvp 15108/2014, sp. zn.
Rvp 15109/2014, sp. zn. Rvp 15110/2014, sp. zn. Rvp 15111/2014, sp. zn. Rvp 15112/2014,
sp. zn. Rvp 15113/2014, sp. zn. Rvp 15114/2014, sp. zn. Rvp 15115/2014, sp. zn.
Rvp 15116/2014, sp. zn. Rvp 15117/2014, sp. zn. Rvp 15118/2014, sp. zn. Rvp 15119/2014,
sp. zn. Rvp 15120/2014, sp. zn. Rvp 15121/2014, sp. zn. Rvp 15122/2014, sp. zn.
Rvp 15123/2014, sp. zn. Rvp 15124/2014, sp. zn. Rvp 15125/2014, sp. zn. Rvp 15126/2014,
sp. zn. Rvp 15127/2014, sp. zn. Rvp 15128/2014, sp. zn. Rvp 15129/2014, sp. zn.
Rvp 15130/2014, sp. zn. Rvp 15131/2014, sp. zn. Rvp 15132/2014, sp. zn. Rvp 15133/2014,
sp. zn. Rvp 15134/2014, sp. zn. Rvp 15135/2014, sp. zn. Rvp 15136/2014, sp. zn.
Rvp 15137/2014, sp. zn. Rvp 15138/2014, sp. zn. Rvp 15139/2014, sp. zn. Rvp 15140/2014,
sp. zn. Rvp 15141/2014, sp. zn. Rvp 15142/2014, sp. zn. Rvp 15143/2014, sp. zn.
Rvp 15144/2014, sp. zn. Rvp 15145/2014, sp. zn. Rvp 15146/2014, sp. zn. Rvp 15147/2014,
sp. zn. Rvp 15148/2014, sp. zn. Rvp 15149/2014, sp. zn. Rvp 15150/2014, sp. zn.
Rvp 15151/2014, sp. zn. Rvp 15152/2014, sp. zn. Rvp 15153/2014, sp. zn. Rvp 15154/2014,
sp. zn. Rvp 15155/2014, sp. zn. Rvp 15156/2014, sp. zn. Rvp 15157/2014, sp. zn.
Rvp 15158/2014, sp. zn. Rvp 15159/2014, sp. zn. Rvp 15160/2014, sp. zn. Rvp 15161/2014,
sp. zn. Rvp 15162/2014, sp. zn. Rvp 15163/2014, sp. zn. Rvp 15164/2014, sp. zn.
Rvp 15165/2014, sp. zn. Rvp 15166/2014, sp. zn. Rvp 15167/2014, sp. zn. Rvp 15168/2014,
sp. zn. Rvp 15169/2014, sp. zn. Rvp 15170/2014 a sp. zn. Rvp 15171/2014, ktorymi
namieta poruienie svojho zdkladného prava podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
(dalej len ,ustava®) aprdava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane Tudskych prav
a zdkladnych slobdd (dalej len ,,dohovor”) postupom Krajského sidu v Ziline (dalej len
krajsky sdd*) v konaniach vedenych pod sp. zn. 7 Co 257/2014 a jeho rozsudkom
z 30.jula 2014, sp. zn. 5Co 470/2014 a jeho rozsudkom z 29. jula 2014, sp. zn.
7 Co 443/2014 a jeho rozsudkom z 30. jula 2014, sp. zn. 7 Co 470/2014 a jeho rozsudkom
zo 6. augusta 2014, sp. zn. 9 Co 333/2014 a jeho rozsudkom z 10. jila 2014,
sp. zn. 6 Co 522/2014 a jeho rozsudkom z 30. jula 2014, sp. zn. 10 Co 79/2014 a jeho
rozsudkom z 31. jaila 2014, sp. zn. 10 Co 492/2014 a jeho rozsudkom z 31. jila 2014,



sp. zn. 10 Co 372/2014 a jeho rozsudkom z 27. jina 2014, sp. zn. 7 Co 520/2014 a jeho
rozsudkom zo 6. augusta 2014, sp. zn. 6 Co 401/2014 a jeho rozsudkom z 30. jula 2014,
sp. zn. 6 Co 455/2014 a jeho rozsudkom z 30. jula 2014, sp. zn. 9 Co 510/2014 a jeho
rozsudkom z 10. jala 2014, sp. zn. 11 Co 279/2014 a jeho rozsudkom z 11. augusta 2014,
sp. zn. 8 Co 439/2014 a jeho rozsudkom z 30. jula 2014, sp. zn. 6 Co 507/2014 a jeho
rozsudkom z 31. jula 2014, sp. zn. 7 Co 256/2014 a jeho rozsudkom z 11. jina 2014,
sp. zn. 9 Co 336/2014 a jeho rozsudkom z 10. jila 2014, sp. zn. 9 Co 338/2014 a jeho
rozsudkom z 3. jula 2014, sp. zn. 5 Co 259/2014 a jeho rozsudkom z 10. juna 2014,
sp. zn. 9 Co 515/2014 a jeho rozsudkom zo 7. augusta 2014, sp. zn. 9 Co 462/2014 a jeho
rozsudkom zo 7. augusta 2014, sp. zn. 7 Co 138/2014 a jeho rozsudkom z 28. méaja 2014,
sp. zn. 8 Co 401/2014 a jeho rozsudkom z 30. juala 2014, sp. zn. 5 Co 261/2014 a jeho
rozsudkom z 10. jana 2014, sp. zn. 5 Co 367/2014 a jeho rozsudkom z 29. jula 2014,
sp. zn. 6 Co 323/2014 a jeho rozsudkom z 11. jina 2014, sp. zn. 6 Co 338/2014 a jeho
rozsudkom z 26. juna 2014, sp. zn. 8 Co 346/2014 a jeho rozsudkom z 30. jina 2014,
sp. zn. 5 Co 383/2014 a jeho rozsudkom z 29. jila 2014, sp. zn. 8 Co 356/2014 a jeho
rozsudkom z 30. juna 2014, sp. zn. 9 Co 354/2014 a jeho rozsudkom z 10. jula 2014,
sp. zn. 9 Co 401/2014 a jeho rozsudkom z 10. jila 2014, sp. zn. 10 Co 336/2014 a jeho
rozsudkom z 27. juna 2014, sp. zn. 10 Co 378/2014 a jeho rozsudkom z 27. juna 2014,
sp. zn. 6 Co 334/2014 a jeho rozsudkom z 11. jina 2014, sp. zn. 7 Co 517/2014 a jeho
rozsudkom zo 6. augusta 2014, sp. zn. 9 Co 416/2014 a jeho rozsudkom z 12. jina 2014,
sp. zn. 6 Co 374/2014 a jeho rozsudkom z 18. juna 2014, sp. zn. 6 Co 378/2014 a jeho
rozsudkom z 18. juina 2014, sp. zn. 5 Co 328/2014 a jeho rozsudkom z 29. jula 2014,
sp. zn. 5 Co 370/2014 a jeho rozsudkom z 29. jila 2014, sp. zn. 7 Co 429/2014 a jeho
rozsudkom z 30. jula 2014, sp. zn. 5 Co 452/2014 a jeho rozsudkom z 29. jula 2014,
sp. zn. 11 Co 225/2014 a jeho rozsudkom z 30. jina 2014, sp. zn. 9 Co 422/2014 a jeho
rozsudkom zo 7. augusta 2014, sp. zn. 7 Co 308/2014 a jeho rozsudkom z 30. jula 2014,
sp. zn. 10 Co 384/2014 a jeho rozsudkom z 27. juna 2014, sp. zn. 5 Co 337/2014 a jeho
rozsudkom z 30. jana 2014, sp. zn. 9 Co 403/2014 a jeho rozsudkom z 10. jala 2014,
sp. zn. 7 Co 357/2014 a jeho rozsudkom z 18. juna 2014,sp. zn. 9 Co 352/2014 a jeho
rozsudkom z 3. jila 2014, sp. zn. 7 Co 363/2014 a jeho rozsudkom z 18. jina 2014,



sp. zn. 6 Co 383/2014 a jeho rozsudkom z 18. juna 2014, sp. zn. 7 Co 310/2014 a jeho
rozsudkom z 18. juna 2014, sp. zn. 11 Co 260/2014 a jeho rozsudkom z 23. juna 2014,
sp. zn. 9 Co 405/2014 a jeho rozsudkom z 26. juna 2014, sp. zn. 7 Co 352/2014 a jeho
rozsudkom z 30. jala 2014, sp. zn. 5 Co 375/2014 a jeho rozsudkom z 30. juna 2014,
sp. zn. 5 Co 390/2014 a jeho rozsudkom z 29. jula 2014, sp. zn. 5 Co 335/2014 a jeho
rozsudkom z 30. jina 2014, sp. zn. 8 Co 321/2014 a jeho rozsudkom z 30. jdla 2014,
sp. zn. 10 Co 448/2013 z 9. jila 2014, sp. zn. 11 Co 223/2014 a jeho rozsudkom
z23.juna 2014, sp. zn. 7 Co 349/2014 a jeho rozsudkom z 18. juna 2014,
sp. zn. 5 Co 385/2014 a jeho rozsudkom z 30. jina 2014 a sp. zn. 9 Co 408/2014 (spolu
dalej len ,napadnuté konania“) a jeho rozsudkom z 12. juna 2014 (spolu dalej len

,,hapadnuté rozsudky*).

Zo staznosti a z ich priloh vyplyva, Ze sfazovatelka vystupovala v procesnom
postaveni Zalobkyne v konaniach vedenych Okresnym sdidom Liptovsky Mikulss,
Okresnym sidom Néamestovo, Okresnym sidom RuZomberok, Okresnym stidom Zilina,
Okresnym sidom Martin a Okresnym sidom Cadca (spolu dalej len ,,0kresné sidy*),
predmetom ktorych bolo rozhodovanie o ndhrade majetkovej Skody a nemajetkovej ujmy
spOsobene] nezdkonnym rozhodnutim, resp. nespravnym uradnym postupom okresnych
sudov, ktoré su sucasne sudmi, ktoré stazovateTke uvedenu Skodu a nemajetkovu ujmu mali

spOsobif.

Okresné sudy rozhodli vo veci samej rozsudkami, ktorymi Zaloby v celom rozsahu
zamietli a zarovenl zamietli i ndvrhy sfazovatelky na preruSenie konani. Proti rozsudkom
sudov prvého stupnia podala sfazovatelka odvolania. Krajsky sud svojimi napadnutymi

rozsudkami potvrdil rozhodnutia okresnych sidov.

Podla nazoru sfazovatelky krajsky sud spdsobil , poruSenie zdkladnych prdv
staZovatela, osobitne:
- zdkladného prdva zaruceného &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (prdva na

stidnu ochranu);



- zdkladného prdva na spravodlivy siidny proces zaruceného ¢l. 6 ods. 1 Europskeho

dohovoru o ochrane ludskych prav a zdakladnych slobod ™.

Tvrdenie o poruseni oznacenych prav stazovatel'ka odovodiuje tym, Ze:

1. ,,Rozhodoval vyliceny sudca. Vsetky iikony, ktoré boli zo strany konajiiceho
prvostupriového siidu vykonané predstavuji tikony vykonané vyliicenym sudcom...

2. ,,Napadnuté rozhodnutie krajského sidu je rozhodnutim absoliitne prekvapivym...
Popiera doterajsiu konstantni judikatiiru Najvyssieho siidu Slovenskej republiky.

3. ,,Sudy oboch stupriov zaloZili svoje rozhodnutia na skutocnostiach a prdvnych
argumentoch, ku ktorym sa staZovatel nemohol vyjadrif s cielom ovplyvnit sidne
rozhodnutie vo svoj prospech..., ¢im doslo k poruseniu zdasady kontradiktornosti.

4. ... konanie pred odvolacim sidom ako aj rozhodnutie odvolacieho siidu
v predmetnej veci porusuje prdvo staZovatela na spravodlivy sudny proces, kedZe
napadnuté rozhodnutie odvolacieho siudu nie je dostatocne odbévodnené...

5. Odvolaci sud neprerokoval pripustné odvolanie voc¢i vyroku o prerusSeni sudneho

konania.

V nadviznosti na uvedené sfazovatelka navrhuje, aby dstavny sud o jej staZnostiach
rozhodol ndlezmi, v ktorych vyslovi, Ze postupom krajského sidu v napadnutych konaniach
a jeho napadnutymi rozsudkami bolo porusené jej zdkladné pravo podrla ¢l. 46 ods. 1 tstavy
a pravo podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru, napadnuté rozsudky krajského sudu zrusi, veci vrati
krajskému sidu na dalSie konania a priznd jej primerané finanéné zadostucinenie, ako aj

thradu trov konania.

IL.

Podla ¢l. 127 ods. 1 ustavy ustavny sud rozhoduje o sfaznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietaji poruSenie svojich zédkladnych prav alebo slobod,

alebo Tudskych prav a zdkladnych slobdd vyplyvajicich z medzindrodnej zmluvy, ktord



Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend sposobom ustanovenym zdkonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdod nerozhoduje iny sud.

Ustavny sid ndvrh predbeZne prerokuje podla § 25 ods. 1 zdkona Narodnej rady
Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z. o organizécii Ustavného stidu Slovenskej republiky,
o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
o ustavnom suide*) na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela a zistuje, ¢i nie
st dovody na jeho odmietnutie podla § 25 ods. 2 zdkona o tstavnom sude. Podl'a § 25 ods. 2
zékona o ustavnom suide moze ustavny sud na predbeZnom prerokovani odmietnuf
uznesenim bez ustneho pojedndvania ndvrhy, na prerokovanie ktorych nema pravomoc,
navrhy, ktoré nemaju ndleZitosti predpisané zdkonom, nepripustné ndvrhy alebo navrhy
podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj ndvrhy podané oneskorene. Ustavny sid mdze

odmietnuf aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

I1.1 K spojeniu veci na spolo¢né konanie (bod 1 vyroku tohto uznesenia)

Podla § 31a zdkona o ustavnom stde ak tento zakon neustanovuje inak a povaha veci
to nevyluCuje, pouZiji sa na konanie pred tustavhym sidom primerane ustanovenia

Obcianskeho sidneho poriadku (d’alej len ,,OSP*).

V zmysle § 112 ods. 1 OSP v zdujme hospoddrnosti konania modze sud spojit
na spolo¢né konanie veci, ktoré sa untho zacali a skutkovo spolu stvisia alebo sa tykaju tych

istych ucastnikov.

Zakon o ustavnom sude nemda osobitné ustanovenie o spojeni veci na spolo¢né
konanie, avSak v silade s § 31a zdkona o tstavnom stide mozno v konani o staznosti podla

¢l. 127 dstavy primerane pouZif na pripadné spojenie veci § 112 ods. 1 OSP.



S prihliadnutim na obsah sfaznosti vedenych ustavnym sddom pod sp. zn.
Rvp 15105/2014, sp. zn. Rvp 15106/2014, sp. zn. Rvp 15107/2014, sp. zn. Rvp 15108/2014,
sp. zn. Rvp 15109/2014, sp. zn. Rvp 15110/2014, sp. zn. Rvp 15111/2014, sp. zn.
Rvp 15112/2014, sp. zn. Rvp 15113/2014, sp. zn. Rvp 15114/2014, sp. zn. Rvp 15115/2014,
sp. zn. Rvp 15116/2014, sp. zn. Rvp 15117/2014, sp. zn. Rvp 15118/2014, sp. zn.
Rvp 1511972014, sp. zn. Rvp 15120/2014, sp. zn. Rvp 15121/2014, sp. zn. Rvp 15122/2014,
sp. zn. Rvp 15123/2014, sp. zn. Rvp 15124/2014, sp. zn. Rvp 15125/2014, sp. zn.
Rvp 15126/2014, sp. zn. Rvp 15127/2014, sp. zn. Rvp 15128/2014, sp. zn. Rvp 15129/2014,
sp. zn. Rvp 15130/2014, sp. zn. Rvp 15131/2014, sp. zn. Rvp 15132/2014, sp. zn.
Rvp 15133/2014, sp. zn. Rvp 15134/2014, sp. zn. Rvp 15135/2014, sp. zn. Rvp 15136/2014,
sp. zn. Rvp 15137/2014, sp. zn. Rvp 15138/2014, sp. zn. Rvp 15139/2014, sp. zn.
Rvp 15140/2014, sp. zn. Rvp 15141/2014, sp. zn. Rvp 15142/2014, sp. zn. Rvp 15143/2014,
sp. zn. Rvp 15144/2014, sp. zn. Rvp 15145/2014, sp. zn. Rvp 15146/2014, sp. zn.
Rvp 15147/2014, sp. zn. Rvp 15148/2014, sp. zn. Rvp 15149/2014, sp. zn. Rvp 15150/2014,
sp. zn. Rvp 15151/2014, sp. zn. Rvp 15152/2014, sp. zn. Rvp 15153/2014, sp. zn.
Rvp 15154/2014, sp. zn. Rvp 15155/2014, sp. zn. Rvp 15156/2014, sp. zn. Rvp 15157/2014,
sp. zn. Rvp 15158/2014, sp. zn. Rvp 15159/2014, sp. zn. Rvp 15160/2014, sp. zn.
Rvp 15161/2014, sp. zn. Rvp 15162/2014, sp. zn. Rvp 15163/2014, sp. zn. Rvp 15164/2014,
sp. zn. Rvp 15165/2014, sp. zn. Rvp 15166/2014, sp. zn. Rvp 15167/2014, sp. zn.
Rvp 15168/2014, sp. zn. Rvp 15169/2014, sp. zn. Rvp 15170/2014 a sp. zn.
Rvp 15171/2014, z ktorych vyplyva ich pravna a skutkovd suvislost, a prihliadajic taktiez
na totoZznost v osobe stazovatelky a charakter rozhodnuti krajského sudu, proti ktorému tieto
staznosti smeruju, rozhodol dstavny sud, aplikujic § 31a zdkona o dstavnom stide v spojeni

s § 112 ods. 1 OSP, tak, ako to je uvedené v bode 1 vyroku tohto uznesenia.

I1.2 K namietanému poruseniu zakladného prava na sidnu ochranu podFa ¢l. 46
ods. 1 dstavy a prava na spravodlivé sidne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru
napadnutymi rozsudkami krajského sidu a postupom, ktory predchadzal ich vydaniu

(bod 2 vyroku tohto uznesenia)
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Stazovatelka sfaznosfami namieta poruSenie svojho zdkladného prava podla ¢l. 46
ods. 1 ustavy a prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru napadnutymi rozsudkami krajského studu,
ktorymi tento sud v odvolacom konani potvrdil rozsudky sidov prvého stupiia o zamietnuti
Zaloby o ndhradu majetkovej Skody a nemajetkovej ujmy, zamietnuti ndvrhu na prerusenie

konania a ndhrade trov konania, ako aj postupom, ktory predchadzal ich vydaniu.

Ustavny sid po preskimani staznosti zistil, Ze stazovatelka sa na neho opakovane
obracia so skutkovo a prdvne takmer identickymi sfaZnosfami, ktorymi atakuje pravne
zévery vSeobecnych sudov rozhodujucich o jej Zalobnych nédrokoch podla zédkona
¢. 514/2003 Z. z. o zodpovednosti za Skodu spdsobenu pri vykone verejnej moci a 0 zmene
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov v sudvislosti s oneskorenym postupom
vSeobecnych sudov pri postupe podla § 44 ods. 2 zdkona Narodnej rady Slovenskej
republiky ¢. 233/1995 Z. z. o sidnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni d’alSich zdkonov v zneni neskorSich predpisov, o ktorych uz
viackrat rozhodol, pricom formuloval k nim jednozna¢né pravne zavery (pozri m. m. sp. zn.
1. US 369/2014 7 2. jila 2014, sp. zn. I. US 373/2014 z 2. jdla 2014, sp. zn. I1. US 458/2014
z 30. jila 2014, sp.zn.IV. US 363/2014 z 1. jila 2014 a sp. zn. IV. US 256/2014
zo 16. aprila 2014). Z uvedeného vyplyva, Ze stazovatelke musi byt pravny ndzor ustavného
sudu prezentovany v suvislosti s argumentdciou tykajicou sa potvrdenia rozhodnuti
prvostupniového sudu o zamietnuti Zalob o nadhradu majetkovej Skody a nemajetkovej ujmy
a o zamietnuti ndvrhov na preruSenie konania o ndhradu Skody odvolacim sidom dostato¢ne
znamy. Vzhladom na tieto skutoCnosti vyvstdva otdzka, aky vyznam a efektivitu mé pre
stazovatelku opakované podadvanie staznosti Ustavnému sudu v skutkovo a pravne takmer
identickych veciach, ked’Ze aj podla judikatiry Eurépskeho sidu pre Tudské prava (d’alej len
,ESLP*) nie je nevyhnutné ako predpoklad moznosti obratif sa na tento medzinarodny
sudny organ vycerpaf pravny prostriedok ndpravy na ndrodnej drovni, pokial sa tento javi

z materidlneho hladiska v obdobnych pripadoch ako neefektivny.
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V naznaCenom kontexte ustavny sid poukazuje na judikatiru ESLCP k ¢l. 13
dohovoru, z ktorej mozno identifikovat poziadavky kladené na vlastnosti vnutroStatnych
prostriedkov napravy, ku ktorym patri pozZiadavka ich pristupnosti, adekvatnosti a prakticke]
ucinnosti (k tomu pozri KMEC, J. et al. Evropska umluva o lidskych pravech. Velké
Komentatfe. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 198). Povinnost vycerpaf prostriedok ndpravy
i v pripade pochybnosti o jeho tuc¢innosti vyplyva taktieZ z ustdlenej judikatiry ESLP
(Van Oosterwijck proti Belgicku, rozsudok zo 6. 11. 1980, ¢. 7654/76, bod 37), tato sa vSak
uplatni v pripadoch, ked pochybnosti stazovatela o ucinnosti prostriedku ndpravy nie su
podlozené dostatoCnymi argumentmi, z ktorych by bolo mozné vyvodif, Ze takyto
prostriedok ndpravy ponuka primerané vyhliadky na uspech, napr. s ohladom na
ustdlenu vnutroStatnu judikatdru (Radio France a dalsi proti Francuzsku, rozhodnutie ESCP

2 23.9. 2003, ¢. 53984/00, bod 34).

Z takmer identickej argumenticie staZovatelky uvedenej v sfaZnostiach, ktoré su
predmetom predbeZzného prerokovania, moZzno vyvodif, Ze postup krajského sidu
v napadnutych konaniach a od6vodnenie napadnutych rozsudkov krajského sudu
obsahovalo, ¢o sa tyka skutkovych zisteni a pravneho postdenia veci krajskym sudom,
obdobné zdivery, ako v inych jej veciach, ktoré uz ustavnym sidom boli preskimané

a rozhodnuté.

S poukazom na uvedené skuto€nosti a prihliadajuc na zdsadu efektivity a procesnej
hospoddrnosti konania sa dstavny sid v rdmci predbeZzného prerokovania tychto sfaznosti
plne stotoZziiuje s dévodmi uvedenymi vo svojich predchddzajicich rozhodnutiach
(napr. uznesenia ustavného sdidu sp. zn. I. US 369/2014 z 2. jila 2014, sp. zn.
1. US 373/2014 z 2. jila 2014, sp. zn. II. US 458/2014 z 30. jila 2014, sp. zn.
IV. US 363/2014 z 1. jiila 2014 a sp. zn. IV. US 256/2014 zo 16. aprila 2014) tykajicich sa
totoZnych sfaznosti stazovatelky, ktoré boli ustavnym sidom odmietnuté z dovodu zjavne;j

neopodstatnenosti vzhladom na tstavnu udrzatelnost zaverov vSeobecnych sudov.
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Na zédklade uvedeného dtstavny sud pri predbeZznom prerokovani sfaznosti
stazovatelky bez nevyhnutnosti podrobnejSieho odovodiiovania svojich pravnych zaverov

odmietol z dovodu zjavnej neopodstatnenosti podla 25 ods. 2 zékona o ustavnom sude.

KedZe staznosti boli odmietnuté ako celok, ustavny sud uz o dalSich navrhoch

stazovatelky v nich uplatnenych nerozhodoval.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat opravny prostriedok.

V KosSiciach 23. jina 2015
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